
“

遗产
”

与
“

界碑
”

——

《朱 自清文集 》 出版论略

邱 雪松

内容提要 1 9 4 8 年 8 月 朱 自 清逝世后
，
清华校方决定 出版全集 以作纪念

， 并成立 了 编委

会 ，
上海的开 明 书店也允诺承印全集 。 但 1 9 4 9 年之后编委会成 员 对政治风 向 的谨慎把握 ，

朱 自 清其人其作评价的起伏 ， 出版社遭遇 的 经济 困境及人事 变 动 等种种 因 素
，
导致这项

“

遗产
”

直 到 1 9 5 3 年 3 月 才 以删减后 的 《朱 自清文集 》 面貌 问世 。 对于
“

文学
”

与
“

出

版
”

而言 ， 《朱 自 清文集 》 是
“

现代 文学
”

和
“

当代文学
”

出 版方式之 间 的
一

块
“

界

碑
”

， 此后私营 出版社逐步撤 离文学 出版领域 ， 作者和编辑在 出版过程 中退居 弱 势地位 ，

读者批评则 作为 重要力量介入其 中 ，

一整套与
“

当代文 学
”

相配合的 出版体制得以建立 。

1 9 4 8 年 8 月 1 2 日
， 朱 自清不幸病逝 。 不久 ， 大学同方部举行的追悼会上决定成立

“

朱 自 清全

清华大学校方动议 与开 明 书 店合作 出版全集 以集编辑委员会
”

（下简称
“

编委会
”

） ， 编委会成员

作纪念 。 此时双方合作的 《闻一多全集》 出版在由吴晗 、 俞平伯 、 浦江清 、 李广 田 、 王瑶 、 余冠

即 ， 考虑到该书仅用了两年时间 ，
因此各界认为英 、 徐调孚 、 季镇淮 、 陈竹隐 、 叶圣陶 、 郑振铎

《朱 自清全集》 的出版也应同样顺利 。 但遭逢时代等十一人组成 ， 专司整理文稿和出版全集事宜 。 2 7

鼎革的 朱氏 全集 ， 出 版却一直遥遥无期 ， 直到日
， 俞平伯致信叶圣陶 ：

“

其全集闻开明允印 ， 甚

1 9 5 3 年才以
＂

文集
”

的删减形式艰难问世 。佳 。 编篡者 ， 清华同人将弟名列人 ， 自谊不容辞 ，

《朱 自清文集》 的坎坷命运 ，
是由建国后参编但亦不知如何着手也。

” ＾
旦^有意思 的是 ，

早在十天

人员 、 出版社 、 相关部 门领导 、 朱 自 清政治形象之前 ， 上海的叶圣陶 日 记里就有 ：

“

吴辰伯 书来 ，

及作品评价升降 、 读者反应等诸多 因素决定的 。 言关于佩弦身后拟作三项 ：

一

、 凑一笔款 ， 赡其

它的出版标明 了 自 1 9 1 7 年创始的新文学出版方式家属
；
二 、 各人作纪念文字 ；

三 、 为 出全集 。 并

被断然地划上了句号 ， 而在 1 9 4 9 年后的文学出版问开明有无出全集之意 ， 宜尽先考虑 。

” ？吴晗信业

体制中 占据绝对主导地位的思维与运作流裎则初已逸失 ，
无从详考 ， 但考虑京沪通邮时间及内 容 ，

现端愧。 基于如上认识 ， 笔者 以 日 记 、 书信 、 旧当写于朱 自清逝世不久无疑 。 次 日 叶圣陶
“

作书

体诗还原与事之人做各项决定 的微妙心态 ， 根据复各处 ， 将近十封。 店 中决定接受 出版佩弦之全

开明书店内部档案跸梳出版社的错综境况 ， 通过集 ， 因告吴辰伯
”

时任开明 书店秘书处主任的

彼时相关政论 、 期刊文章来表现外界环境 ，
立体王伯祥同 日记有 ：

“

上午十一时 ， 出席一七一次经

重现 《朱 自 清文集》 的 出 版经过。 在此基础上 ， 理室会议 ， 决定宣收退稿件多起 ， 并决致赙佩弦

深人讨论在
“

现代文学
”

向
“

当代文学
”

转变的五亿元 。

” ？
随后开明书店旗下刊物 《 中学生 》 （ 九

历史进程中 ，

“

出版
”

于其中角色的位移及作用 。月号 ） 、 《 国文月 刊》 （ 第 7 1 期 ） 和 《开明》 （新 7

期 ） 都设立专栏 ，
刊载叶圣陶 、 郭绍虞 、 浦江清 、

—朱光潜 、 李广 田等的纪念文章 。 可见
，
开 明上下

对吴晗的诸项提议都予以了积极响应 。

1 9 4 8 年 8 月 2 6 日 ， 朱自清治丧委员会在清华俞平伯对老友表示
“

不知 如何着手
”

， 但叶圣

．

9 1？
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陶一样犯难 。 这其 中缘 由 颇复杂 。 从当 时的清华愿费无谓之神 思耳 。 雪村想心思每 自是 ，
视开 明

学生杨天堂 9 月 1 日 的 日记
“

晚间和 良夫一块去见为
一

人之业 ，
此余所看不惯者 。 本欲勉于扶掖 ，

吴辰伯先生 ……谈到 编朱先生全集的事 ， 他对余俾共守集议共商之路 ， 而渠每 出言不逊 ， 余不能

浦二先生均表不满 。 他说叶绍钧 、 郑振铎、 俞平说服之
， 而心 则不快 ， 恒起方案 。 遂退 出此局 ，

伯都可以参加进来
…… 推断 ， 编委会人员众多 ， 亦使人知 以后凡有决策 ， 余无其份也

”？
。 在编译

缺乏沟通应是主因 。 叶圣陶迟至 9 月 1 日始有
“

谈层群龙失首的前提下 ， 北平方面冀望开明就此事

佩弦全集事
”

。 6 日 他才有机会与来沪 的吴晗
“

亦全力配合显然勉为其难 。 到 了年底 ， 杜国庠 、 吴

谈佩之全集
” ⑥

。 同 日早间叶圣陶写了
一封信回复觉农先后来传达中共方面邀约 叶圣陶北上之意 ，

陈竹隐
，
从出版社的角度第一次详尽地商讨此事 ：他略加考虑后即正式离职开明书店 ， 于翌年 1 月 7

至于全集 ， 尊 见 皆 极是 。 全 集 与 单行 本日 偕妻离沪借道香港奔赴北平 。

？

自 宜并行 。 版权 当然 归 家属 所有 。 版税 支付其时清华诸人正有条不柰地 收集整理文稿 。

办法 ，
开 明 现新定 一 次 支付 ，

即 每 版 印 若 干季镇淮 9 月 底从南京来北平后即受托着手编写年

部 ， 出版时 即 一 次付 清 。 惟 第 一版 与 第 二 版谱
？

， 李广 田 、 王瑶 、 郭 良夫 、 叶兢耕等亦承担部

第 三版略有参差 ， 第 一版较少 ， 第 二版较 多 ， 分任务 。 众人中王瑶行动最为迅速
，

1 0 月 中旬就

第三版更 多 ，
以 后 至 无 论 几版 ， 均 依 此 更 多整理完毕 《古逸歌谣集说》 年底 ， 有感于时局

之数 。 其 数 如何 ， 于 订 立 契 约 时双 方 商 定 。 变化 ， 清华方面加快了工作进度 。 据浦江清 1 2 月

俟编辑大体就绪 ， 即 当 订 立 契 约 也 。 今 日 接 1 3 日 的 日记 ：

“

下课后见王昭深 ， 我告以朱先生稿

李广 田 先 生来 书 ， 谓 三 日 在辰 伯 先 生 家讨论件立刻要集中 ， 所抄副本今明两 日 抢发到上海去 。

编集事 ， 不 知 有 何决定 。 我 意 夫 人须 请北平他说他即刻要进城 ， 原稿 已交朱太太 ， 副本在他

诸友 中 推定 一 位 ， 负 责 收 集及 与 上 海通 信 ，
的研究室 中 。

…
… 另 由邮局寄发 《朱 自 清全集拟

如是则
一

切 集 中
， 进行可 以 从速 。 此 间 之意 ，目 》 油印

一

份至上海开明 书店叶圣陶 。 邮局照常

亦颇欲 继
“

闻 集
”

之后 ， 将佩 兄全 集早行 问收件
， 但朱稿太多 ，

且有未 曾校好者 ，
不及寄发 ，

世 。 佩兄于 巳 出 版之各 集均 自 有校订 ， 闻 包只得 留着 了 。
… … 下午炮声很紧 ， 且 闻机枪声 。

成 一包 ，
此 一包须设法 带来 ，

以凭 参照 。

3 5

知清河失守 ， 火线离清华园不远 。 昭深等也不及

由 1 7 日
“

得浦江清来书 ， 详谈佩弦全集事
”

人城 。

” ？
浦王二人手中的稿件由于战火原因 ， 未能

可知 ， 叶氏 的信促成 了 由浦江清负 责收集稿件
，

寄出 ， 但浦江清所拟 的全集 目 录却侥幸寄 出 ， 这

并与上海方面联系 。 虽然叶圣陶在信中表 明店方无疑为 日后编委会继续工作打下了 良好基础
？

。

愿尽快出版的态度 ， 但除 9 月 1 9 日 再与吴晗
“

议叶圣陶离开上海时将全集编辑事宜托与徐调

及佩弦全集出 版事
”？
外 ， 本年叶 氏 日 记再无提及孚 。 浦江清于 1 9 4 9 年 2 月 1 日接到前者来信

“

询

出版事 。问朱佩弦全集编辑事
”？

。 但此时北平与上海方面

上海方面的进度迟缓事 出 有 因 。 国共 内 战的邮政业已中 断 ， 浦江清无从回 复 ， 全集讨论事项

爆发 ， 国 民党政府在货 币政策上的失败 ， 诸多原只能留待叶圣陶来平再议 。

因导致国统区经济崩溃 ， 开明书店 的运 营受到影

响 ；

“

国定本
”

教科书版权的公开 ， 对教科书占收二

人一半以上 的开明更带来莫大冲击。 叶圣陶感叹
“

我店于书业中为认真办事者 ，

一

本往 日 作风而益 1 9 4 9 年 3 月 1 8 日 叶圣陶到达北平 ，
2 1 日 即至

求改进
，
事业宜可发展 。 无如时势 限之 ， 便常感清华拜访陈竹隐

，
并与浦江清商议全集 出版 。 虽

困窘耳
” ？

。 另一方面 ， 在面临经济困难 的时候 ， 然不久他即 出任华北人民政府教科书编审委员会

创办人章锡深视开明为家族企业 ， 力主裁汰人员 ，
主任和中央政府出版总署副署长等要职 ， 但仍记

而叶圣陶希望上下齐心协力 ， 共渡难关 。 双方的挂着好友全集的出版工作 。 据叶圣陶未刊 日 记
？

，

分歧 日渐加深 ， 最后叶圣陶于 7 月 辞去董事 、 协理
“

（
1 0 月 2 6 日 ） 下午 ， 浦江清来 ， 与均正会晤 ， 谈

二职 ， 转为普通编辑 ， 并表态
“

余非消极 ， 实不佩弦全集付排事 。 俱云年底 可 以编齐 ， 分量视闻
■

 9 2 ．



“

遗产
”

与
“

界碑
”

一多集为多 。 赶紧付排 ， 明年上半年或可 出 版
”

。位办事 员 来担任 两个杂 志 的 工作 ， 余 下 十人

见工作进展如此之迅速 ， 叶圣陶遂于 1 1 月 2 3 日作中 ， 六位 是编 辑 ，

二 位 是校对 ，

二位是 办事

为保证人与开 明书店签订了版税支付事项 ， 按照员 ， 实 际上工作 的 就 只 有 这几个人 。 生 产 的

协议 ， 开明书店负责出版 《朱 自清全集》 ，
版税率计划在逐 渐扩 大 ， 想从每 月

一 百 万 字扩 大 到

为 1 5 ％
？

。 次年 1 月 1 日他还与来访的俞平伯商一百 五十 万 字 ， 到 两 百 万 字 ， 而 工作人 手 则

定
， 为即将出版的 《朱 自清全集》 合写

一

篇序文 ，还没有增加 。

？

由俞先行起草 ， 他做修改润色工作
？

。随着编译所主任 吕 叔湘离开 ， 总经理范洗人

然而开 明在建 国后一系列始料未及 的变化
，

病逝 ，
年轻人开始走 向前台 ， 开明书店在他们的

却将这一 日程大大推后 。 上海 刚解放不久 ， 开明带领下逐步按照国家对出版业设定的计划开始 了

协理朱达君于 6 月 、 1 0 月 两次赴京 ’ 向 胡愈之 、

变革 。 1 9 5 0 年 9 月 在北京召 开的第
二
次全国 出版

叶圣陶等了解国家出版业的政策和规划 ， 听取他 会议 ， 着重讨论了 出 版 、 印刷 、 发行事业的分工

们对开明书店在新社会的发展建议。 在获知相关
问题以及调整 出版业公私关系 问题 。 根据上级安

信息后 ， 开明书店董事会于 1 9 5 0 年 2 月 1 6 日 正式 排及出 版社的历史 ， 开明书店确定了
“

倾向 于应

具文出版总署 ， 陈述愿依照 《共同纲领 》

雕会科学
，
文史和 中级读物

”？
的 出版方向 。 这

一条
：

“

国家资本与私人资本合作的经济 ， 为国家
＃的调整对开明书店在新的时代下接受领导 ’Ｍ

资本主义性质的经济 。 在必要与可能 的条件下
，

免同业无谓竞争 ， 有
－

定益处 。 但年轻的主事者

应細国家资本主义性质的经济 ， 例如 为 国家企
在领导开明书店转型时思想过于僵化 ， 视 株 自

业加工 ， 或与国家合营
，
或用租借形式经营 国家 ＝

集Ｕ未
■？
方
，

不合 其在
￥

店计

的企业 ’ 开发国家的富源等
”

之规定请求公私合 ＝＝＝＝＝
营

， 出 版总署于 4 月 3 日 予以 回复 。 鉴于开明的资 ？ＩｆｆＩＳ 2
＾唯一的文学类出版物 。 故 1 9 5 0 年 3 月 王伯祥还特

Ｃｉ－ｉｆ
Ｔ ！！

意
“

为佩弦遗集事致书叔湘 ’ 促江清速寄稿
’
， ？

。 7

的
月 出版社另定的本年 8 月 至 1 2 月 的工作计划 ’ 《朱

自清全集 》 尚为甲类
‘ ‘

本店 自 编新书
”

的第六位 ，

作 的形式 。 在批文最后 ， 总署要求开明管理处益Ｂ ＨＴ ｒＨｔｔｅＫ
＂

Ｔ 7今

ｆ
ｏ 8

＾

5  0ｍＩＩ国后文化部艺术局预备编辑几套丛书 ， 开 明从
续迁足 。 开明书店在第－届全国 出版－议上递交

巾选择了 《新文学选集》 ｍ 《古典文学丛书 〉〉

？
。

的报告对搬迁影响做了说明 ：

“

由于这－迁移 ， 使
为了配合此项任务 ，

9 月 制定的新计划表示
“

至于
工＃－ ？ｆ ，

店内 自 己 编辑书＿工作 ，
只能择重点进行

”

，

印刷工厂 ， 在此过渡时期 ， 编辑工作 自然难免受
《朱 自清全集 》 不再专名标注 ， 被以

“

作家选集
”

相当牵制 ， 预计须于十月 以后始能渐上轨道 。

” ？

代称 ， 排在
“

新文学创作及译作
＂

和
＂

新文学选
如果说迁移带来的困难还能克服的话

，
人才＃ 之后 ，

位列末位
？

。

流失却是无法弥补的 。 解放后 ， 出版社中有人参以上原因导致 《朱 自清全集 》 不可能于 1 9 5 0

加南下工作队 ， 有人到 了政府机构 ， 校订部主任 年出版 。 不过整理工作依旧按部就班进行 ， 浦江

顾均正坦陈剩下人员无法应对当前任务 ：清在 5 月告知来访的王伯祥 ，
全集之年谱序文等五

再一个很 大 的 困 难 是人手 的不足 ， 现在月 可杀青
？

， 据此推测朱 自清的稿件应已全部整理

生产部 共有 二十 九人 ， 但 吕 先 生是不 能 每天完毕 ， 故开明书店 1 1 月 向 出版总署提交的报告里

来工作 的
， 实 际 上 只 二 十 八人 ， 我和调 孚先非常肯定地写到

“

《朱 自清全集》 全部二百万字 ，

生忙 于 事 务工 作 ， 不 能 做正 式 的 生 产 工作 ，已有一半排好 ，

一

九五
一

年度准可出版
”

？
。

那末 只 有二 十 六人 了
，
二 十 六人 中 属 于编校

部分的 只 有二十 一人 ， 而 有六位还 留 在上海 ，三

负 责上 海方 面 的排校及 联络工 作 ， 所 以 在北

京 只 有 十 五 人 。 其 中 还分 出 了 三 位编 辑和二 1 9 4 9 年 8 月 1 9 日 ， 毛泽东在 《人民 日 报》 发

？

 9 3
．
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表社论 《别 了
，
司徒雷登 》 ，

里面有如下著名 的改造过程 ， 甚至还嘲笑小贩 、 茶房等无产阶级人

段落 ：民
；

二
， 过分悲伤 、 煽情 ， 作者数次无故落泪 ，

我们 中 国 人 是有 骨 气 的 ， 许 多 曾 经是 自是不健康的小资产阶级情调 ；

三
， 犯了纯技术观

由 主义或 民 主个人 主 义的 人们 ， 在 美 国 帝 国点的错误 ， 作品的形式和思想性是分不开的 ， 《背

主义者及其走狗 国 民 党 反动派 面 前站 起来 了 。影 》 的写法 、 结构 即使再好 ， 但是 内 容不好 ， 没

闻
一

多 拍 案 而 起 ， 横 眉 怒对 国 民 党 的 手枪 ， 有思政教育意义 ， 学习 它就是犯了纯技术观点 的

宁可倒 下 去 ， 不 愿 屈 服 。 朱 自 清 一 身 重 病 ， 错误 。

”
？

宁 可饿 死 ，
不 领 美 国 的 救 济粮 。

…… 我 们 应 1 0 月 份 《人民教育 》 针对 《背影》 引发的争

当 写 闻
一

多 颂 ，
写 朱 自 清颂 ， 他们 表现 了 我论集中刊文 ， 虽然也发表了 《有了 问题要和大家

们 民族的英雄气概 。

？
商量 》 、 《我这样教 〈背影 〉 》 、 《问题在于教者的

对 比朱 自 清过世之时 ， 《人民 日 报》 仅于 9 月思想政治水平》 等商榷 口吻的辩护文章 ， 但 《 〈背

1 5 日刊登了 《华北文艺界协会 电唁朱 自清家属 》影 〉
不应该选作教材》 、 《 〈背影 〉 已经失掉意义

一则短讯 。

一年以后 ， 各方的需要使得朱 自 清不了 》 等否定的声音更 占上风 ， 而杂志社编辑所写

再被简单地视为一介文人 ，
《别 了 ， 司徒雷登》

一 的 《对 〈背影 〉 的意见》
一

文从官方的立场做了

文凸显了朱 自清
“

不领美国 的救济粮
”

的意义 ， 总结 ：

“

这篇文章不应该选入语文课本…… 已经是

树立了朱本人追求进步的
“

英雄
”

形象 。 对 《朱过时了 ， 已经不符合现在的要求了 。

” ？

自清全集》 来讲 ， 其带来的是积极 的讯息 ， 出 版虽然这看上去 只是
一

场事关新中 国课本篇 目

社明确意识到它在新社会将具有 的价值 。 此时 ， 选用的论争 ， 但人教社社长恰好是叶圣陶 ， 作为

教科书改为国 营 ， 书店 收入锐减 ， 遭遇经济困难 ， 全集编委会委员他开始变得慎重 。 出版社方面以

需要出版总署在 1 9 5 1 年冬拨款相助
；
甚至先后放编辑周振甫为代表 ， 最早明确提及这个问题 。 据

弃股东郑振铎 、 文化部长茅盾 、 作家 巴金的书籍 ， 叶圣陶 日记 1 0 月 1 7 日所记 ：

＂

午后 ， 周振甫来 。

进而到 了
1 9 5 2 年打破从不拖欠作家稿费的传统 ， 前年年初

一

别 ， 今为初晤 。 渠以 佩弦全集之校样

无法按时支付版税 ；
乃至激进青年上 台等 ， 诸多数篇来相商 ， 谓 以今 日 观之 ， 佩弦之某些想法可

不利情况下 ， 开 明依旧 为
“

全集
”

出版的浩大工以无须刊布问 世 。 余 以为然 ， 谓可存其 目 而下注

程做着准备。
‘

删
’

字 。

”

当时叶圣陶对
“

全集
”

尚存希望 ， 认

然而
，

一

场意料之外的关于朱 自清文章 《背为可存 目处理 ，
故他 1 2 月 9 日 的 日记还如是记下 ：

影》 的讨论却改变了一切 。
1 9 5 1 年 7 月 《人民教

“

（ 吕 叔湘 ） 交我以季镇淮所撰佩弦之年谱 。 佩弦

育》 发表 《
一篇很不好教的课文

——

〈背影 〉 》 ， 全集一拖再拖 ， 时 已三年 ， 尚未出版 ，
思之疚心。

该文认为
“

朱 自清的 《背影 》 在 目 前说来 ， 的确总望诸友催促 ， 开明赶紧 ， 能于明年暑前出版 。

”

是
一篇很不好教的东西 。 这课书 ， 在今 日 青少年 1 9 5 2 年 4 月 ， 人民教育 出 版社终为选用 《背

学生前面 ，
抽象而颓弱地渲染着

一

个父子之爱 ， 影》 做出书面深刻检讨 ：

是与当前三大政治任务
——

抗美援朝 （参加军干我们 完全 同 意编 者 的 意见 ， 认 为 这篇课

校 ） ，
土地改革 ， 镇压反革命

——

相矛盾的 。
……文对于青年

“

是绝对有害 的
”

。 故在此 书 重版

再者 ， 纵使 《背影》 的超阶级的思想感情与 目 前时 ， 便把这课取 消 了 。 为 了 从 错误 中 取得 教

的政治任务不相矛盾 ， 光就朱 自清那三次感情脆训 ， 我 们 还 专 门 开 了 检讨会 。 大 家认为 ： 这

弱
， 有点林黨玉式的下泪 ， 就可能给感情尚 未完篇课文 ， 不 但在今 天说来 是有 害 的 ， 就在 朱

全成熟的青少年学生 以不健康 的感染
” ？

。 同 月 ，自 清先 生写作此 文 的 当 时 （

一九二 〇 年 ） ， 也

在上海出版的华东地区教育指导性刊物 《新教育 》是 一 篇 思 想 落 后 的 文章 。

…
… 从政 治 来看 ，

中也刊登了两封来 自华东局机关学校教员 的批判这是一篇 为 旧 政 治 服务 的 作 品 。 因 此 ， 不但

信 ， 信中认为 《背影 》 ：

“
一

，
立场错误 ，

作者是在 国 民 党 的教 科书 中 有 它 的 地位 ， 就连 曰 本

小资产阶级 ， 作品只描写单纯家庭间的父子之情 ，帝 国 主 义 统 治 时 期 的教科 书 中 ， 也 同 样有 它

没有现实的教育意义 ， 更没有体现小资产阶级的的地位 。 那 么 我 们 为 什 么 还要选 它 呢 ？ 这说

？

 9 4 ？



“

遗产
”

与
“

界碑
”

明 我们 的 阶 级观 点太模 糊 了 ， 也说 明 我 们 还
“

出版文集 有所决定 ， 久悬之 案至此 获
一解答

有单纯强 调 文 字 技 术 的 观 点 。 这就是造 成这矣
” ？

。 9 月 1 1 日 ， 《朱 自清文集 》 以 Ｕ）％ 的版税

个错误的主要原 因 。

？
重新签订合同 。

？

随后在 5 月 1 7 日 的
一

次讨论上
，
编委会通过不料最后又事起微澜 。 叶圣陶在 8 月 2 6 日 接

了不出
“

全集
”

改 出
“

文集
”

的决定 ：到王瑶所写序文时 ， 评价甚高 ：

“

王瑶为佩弦弟

午 后 二 时 ， 偕 彬 然 至 市 政 府 晤 吴辰 伯 ， 子 ， 深悉其治学与为人 ， 此序大体不错 。 以振铎 、

商量佩弦全集之 出 版 问 题 。 参加者 尚 有平伯 、 辰伯 、 平伯及余之名 义刊布之 ， 尚为得体。

”

他当

江清 、 均 正 、 振 铎 、 佩 弦 夫人 五人 。 佩 弦 全即油印分发众人提意见 ， 孰知大家以
“

夸饰处多 ，

集在开 明 排版 ， 巳 成 大 半 。 而 以 今 日 看佩 弦不合用
”

否决 ， 商议推叶圣陶做
一简单题记 ，

“

叙

之作 ， 有若 干篇 不 合 时 宜 ， 于 读 者无 裨 ，
因此集拖延至四年以上 ，

几经变更之经过
”

。 不知情

有 重加考 虑 之必 要 。 余前数 日 与 辰伯 谈及 此的浦江清大为不解 ， 主张仍用王瑶之作 ，
叶圣陶

事
，
共谓佩 弦 若在 ，

自 定其 文 ， 必 将有若干不得已于 1 9 5 3 年 1 月 2 3 日致信浦江清 ，
以实情告

篇须从删 弃 。 故 我 辈 为 出 全集 ，

一

必 对得 起知 ：

“

因告以王瑶之作不能用之 ， 缘其思想性太低

佩 弦
，
不逊其在群众之 印 象 。 二 必 对得起 读之故 。

”

信中的
“

思想性太低
”

与王瑶 《中 国新文

者 ’ 使读者读之 有所 受 益 。 至 于 以 马 列 主义学史稿 （ 上 ） 》 出 版后遭致批评
一事密切相关 。

为衡
， 则 非 所宜 ， 盖 以 马 列 主 义求之于佩 弦 ， 《中 国新文学史稿 （上 ） 》 1 9 5 1 年经开 明书店 出版

即 非历史 主义 矣 。 今 日 辰伯 说 明 此义 ， 讨 论后 ， 各方意见不断 。 1 9 5 2 年 8 月 3 0 日 《文艺报》

许久 ， 决定不 出 全集 而 出 文 集 ，
数 人分别 重特意在出版总署文化宫召开座谈会 ， 编委会成员

看其 文 ， 觉 有 不 适 ， 即 从 删 去 ， 所收者 以 具中就有叶圣陶 、 李广 田受邀出席 。 虽然与会人员

有进步 性为 准 。 余分得 三种 。 月 底 诸人看完 ，中有不少维护王瑶的发言 ， 但 《文艺报》 的
“

编

再集会 商量 。者按
”

定调此次座谈会
“

对王瑶所著的 《 中 国新

编委会认识到朱 自清作品
“

有若干篇不合时文学史稿 （上册 ） 》 所表现的立场 、 观点上的错

宜 ， 于读者无裨
”

， 删弃在所难免 ， 但编委们不愿误进行了批评
” ？

， 谨慎的编委会成员 自 然会对王

削足适履地
“

以马列主义为 衡
”

， 最后妥协成 以序产生担忧 ， 害怕 因此波及 《朱 自 清文集 》 ， 所
“

进步性
”

为选文标准 ， 改出
“

文集
”

。 叶圣陶深以决定弃用 。 因 自 己
“

思想性太低
”

而牵连到老

悟此中变化 ：

“

念出版故人之集子 ， 宜分别言之 。 师文集 的 出 版 ， 这应是王瑶 自 己都始料未及的 。

如为纪念性质 ， 则宜求其全 ，

一鳞
一爪

， 皆搜罗《朱 自清文集》

“

序文
”

改
“

题记
”

的小插曲 ， 恰

无遗。 如为流通 以益人之意义 ， 则宜慎为抉择 ， 是这部文集 曲折命运的写照 。

“

题记
”

对迁延 出

虽不能 以今 日 之标准为标准 ， 至少亦须 以今 日 观版及
“

全集
”

改
“

文集
”

等事项避重就轻地解释

之尚有进步性 ， 于读者多少有用处 。 自 后一点观如下 ：

之
，

则颇有可删者矣 。

”“

进步性
”

标准的提出 ，《朱 自 清文集 》 是 《朱 自 清全集 》 的 精筒

表明编委会诸人彻底意识到 出版朱 自 清作品不能版本 。
……

再如 《闻
一多全集 》 那样系友人 出于情谊的带纪编委 们 复 看 全稿 ，

重新 考 虑 如 下 几 点 ：

念性质的私人行为 ， 它背后有着十足的政治内涵 。在 出版工作逐 步走 向 计 划 化 的今 天 ，

“

全集
”

7 月 2 7 日 编委会再次聚首 ，

“

讨论两小时许 ，是不 是 可 以 精 简 些 ？ 有 些 不 很 重 要 的 著 作 ，

决定定名 《朱 自清文集 》 ， 散文而外 ， 收系统的著或者是 编辑 得不 够完 整 的 ， 为 了 印
“

全集
”

作两种 ， 诸人看过主 张删去者全删 ，
共余八十至收 了 进去 ， 是不 是对读 者 负 责 的 态度 ？ 朱先

一

百万言 。 序文请王瑶起草 ， 俟大家看过修改 ，生 的著述 是社会 所 需 要 的 ，
这 不 成 问 题 ， 可

署辰伯 、 平伯 、 振铎及余之名 。 出版期于十月 上是需要 有广 狭 、 缓 急 的 分别 ， 是 不 是 单把 需

旬 ， 缘过此以后 ， 开 明将与青年出 版社合并 ，
以要广 的 、 需 要 急 的 出版更好些 ？

？

专业方向言
，

不宜出 此类书矣 。 佩弦夫人似颇心在历经波折近五年时间后 ， 《朱 自清文集 》 终

慰 ，
可于其容色见之

＂

。 旁听 的王伯祥 同样感叹于在 1 9 5 3 年 3 月 由开明书店正式 出版 。

？

 9 5 
？





文学评论 2 0 1 5 年第 2 期


不言而喻 。 出版社方面对文集 出版的调整 ， 选集

四出版的配合 ，
昭示着 书店此后的动 向 。 开明年轻

一

辈掌权后 ， 他们希望完全融入新社会 ， 成为 国

1 9 5 0 年俞平伯作 《庚寅端阳重读佩弦兄遗文》家的真正主人 ， 倡言
“

（开明书店 ） 改变的最主要

旧体诗一首 ：环节 ， 应该放在政治任务上面 。
…… 开 明书店这

窣地帘波绿 间红 ，
横枝花艳玉玲珑 。整个事业彻底服从政治 。 这样 ， 只要政治任务能

苔芜三径迷前迹 ， 邻笛 黄垆感叹 同 。

？
完成 ， 开明事业本身的能否存在 ， 是很小的事

” ？
。

最后
一

句的
“

邻笛
”

出 自 向子期 《 思旧赋
． 序 》 ： 正是这种

“

过分积极
”

＠
的态度 ， 导致开明 书店在

“

邻人有吹笛者 ， 发音廖亮 。 追思曩昔游宴之好 ， 行业内最早 申请公私合营 ， 短暂地
“

合作
”

了 三

感音而叹
” ？

，
“

黄垆
”

源 出 《世说新语 ？ 伤逝 》 ， 年之后 ， 更主动于 1 9 5 3 年融入团 中央直属 的青年

王戎称 ：

“

吾昔与嵇叔夜 、 阮嗣宗饮于此垆 ，
竹林出版社 ， 以后者为基础组建 了 中 国青年 出版社 。

之游 ， 亦预其末。 自嵇生夭 、 阮公亡以 来 ， 便为对比商务印书馆 、 中华书局俱迟至 1 9 5 3 年才 申请

时所羁绁 。 今 日视此虽近
，
邈若山河。

” ？
在这两个公私合营 ，

二者却 因 缘留存 ， 曾 与它们分庭抗礼

典故里 ， 向 秀 、 王戎追怀昔为竹林友 ， 今作九泉的
“

开明书店
”

却 已然成为古迹 ， 这不得不说是

隔的嵇康 、 阮籍等人之际 ， 还有因
“

为时所羁绁
”
一

种巨大的遗憾。

未能维持当初志 向的 自责之情 。 俞平伯借用二典 ，对即将蓬勃展开的当代文学而言 ，
发行量甚

以
“

感叹同
”

收束 ，
显然心有戚戚焉 。 俞诗中 的小的 《朱 自 清文集 》 却是文学出版方式上的一块

婉曲衷情在其他编委处当有共鸣 。 对编委们来说 ，

“

界碑
”

， 它标志着现代文学出版传统的终止与 当

文集终获出版 ，
虽告慰了好友 ， 但删改出版这一事代文学出版体制的发端。 在 1 9 4 9 年以前 ， 大型 出

实却成为心 中的隐痛。 因此在文集即将出版之际 ， 版社多为综合出 版社 ， 新文学出版社数 目众多 ，

叶圣陶复浦江清信中直云
“

此事终觉草率 ， 厚负佩因此 ， 作家与出 版社之间关系平等 ， 出 版行为基

弦
”

。 王瑶多年后有同样解释 ：

“

当时 ， 我对 《朱 自于彼此的 自 由选择 ， 作家对 自 己 的作品拥有较多

清全集》 没有能够出版 ， 感到十分不安。
……然而的改动权 。 编辑虽然是出 版社职员 ， 但因 为身份

实际上是有许多 困难的 ， 如朱先生的散文 《 背的多重性 ， 他们与作者之间 往往有着 良好沟通。

影》 ， 多年来皆被选人中学语文教本 ， 但在一个时无论作者或编辑
， 都是文化场域的精英 ， 居于 中

期 因为据说内容涉及人性论而被删掉了 ，

‘

全集
’

心地位 ， 对身居外围的读者施以文学
“

启蒙
”

。 建

怎么能有条件出版呢 ！

” ？
换言之 ， 新 的社会准则与国后 ， 因为 出版的 意识形态属性被视为第 一位 ，

时代风气对这群人施加 了 巨大心理压力
，
与事之国家逐步动 用行政 、 经济 、 文化的力量对继承下

人才会进行 自 动省察 ， 使得此事一再拖延直至最来的出版格局进行全面重组 。

“

文学 出版
”

作为事

后改弦更张 。 当然 ， 我们也不能轻易地求全责备关历史叙述的
“

权力
”

， 尤被执政者视为需要予以

他们的谨小慎微 ， 实际上 ， 也正是他们有底线 的严格管控的对象。 各私营出 版社转型为专业出版

坚持 ， 《朱 自清文集》 才能作为
一

份友谊和时代 的社
，
文学出版业务都被消 减剥离 ， 并随着社会主

双重见证呈现在我们面前 。义改造的结束成为计划 型 出版体制 的组成部分 。

相较同样 由开明书店负责印行的属于
“

新文同时以人民文学出版社 （
1 9 5 1 年 ） 、 解放军文艺出

学选集
”

丛书之
一

的 《朱 自清选集 》 ， 作为
一

项建版社 （
1 9 5 1 年 ） 、 上海新文艺 出 版社 （

1 9 5 2 年 ） 、

国后使
“

青年读者得以最经济的时间 和精力获得作家出版社 （
1 9 5 3 年 ） 等的建立为代表 ， 新型专

新文学发展的初步的基本的知识
”？
计划 的一部分 ， 业出版社人主文学 出版领域 ， 实现了对该业务的

《朱 自清选集》 由李广田 负责编选 ， 他写序言时还绝对控制与垄断 。 编辑则更多地被定义为一种纯

认为
“

这本选集 ， 是当朱 自 清先生的全集行将 出技术工种 ， 兼具意识形态检査功能 。 对作家而言 ，

版的时候选定的
” ？

。 但此书出版却早在 1 9 5 1 年 7作品 的结集出 版不仅与 时代风向 有密切关联 ，
还

月 ， 发行量高达 2 0 0 0 0 册 ， 而 《朱 自 清文集 》 耗是本人政治声誉升降的风 向标 ； 而 由何等级别的

时多年方得 出 版 ， 且仅印行 2 5 0 0 册。 孰轻孰重 ， 出版社 、 何种类型 的 出版社接手更是
“

承认的政

．

9 6 
？



‘‘

遗产
”

与
“

界碑
”

治
”

中非常关键的一环 ， 作家在出 版中越来越处？ 《第
一届全国 出版会议开明书店报告》 ，

1奶 0 年 9 月 。

于被选择的弱势地位 。 与之相反 ，
以读者批评为《生产部工作报告九五 0 年十二月 七 曰 顾均正

代表的力量 日 益壮大 ， 开始逆向地对作家 、 编辑同志在座谈会上的报告》 ， 《开明通讯》 第 5 期 ，
1 9 5 0 ^

进行文学
“

再教育
”

。 如上所述的 出版社 、 编辑 、
1 2 ＠ 3 1Ｓ °

作家 、 读者在出版过程中权力 的
“

沙漏
＂

型生态
由士法 ，

丨
丨ｆ＾综合报告》 ， 《人民 日 报》 ，

1 9 5 0 年 1 1 月 1 日 。

格局 ，
我们 身可从 《朱 自清文集 》 出版这一史头 ’

麵王 伯祥 ： 《王 伯祥 日 记 》 第 2 4 卷 ， 第 1 0 6 页
， 第
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，
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